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K0Oszontotte a testiilet tilésén megjelent képviseldtarsait, a hivatal és a sajtdé munkatérsait,

valamennyi megjelent vendéget.

A jelenléti iv alapjan megallapitotta, hogy a 18 f6 kozgytilési tag koziil 18 6 jelen van, az

ulés hatarozatképes.



Az iilés napirendjével kapcsolatban a kovetkezo bejelentéseket tette:

Tajekoztatta képvisel6tarsait, hogy Orban Imre frakcidvezeté-helyettes ,,Romokban a
malt...” cimmel benyujtott kérdését 2013. december 17-én irdsban visszavonta, ezért a
meghivoban szereplé 9. napirendi pont aktualitasat vesztette, annak megtargyalasara nem
ker0l sor. Kérte, a napirend elfogadasakor ennek figyelembevételével dontsenek.

Tajékoztatta tovabba Orban Imre frakcidovezet-helyettest, hogy a Szegedy Kuria és
Kastély Veszprém megyei Ertektarba tortend felvetelére tett javaslatat a Veszprém
Megyei Ertéktar Bizottsag részére tovabbitotta.

- Bejelentette, hogy az Ugyrendi Bizottsag a 2013. december 19-ei (lésén a napirendi
tervezetet targyaldsra alkalmasnak mindsitette.

Inditvanyozta fentiek figyelembevételével a napirend elfogadasat.

A megyei kozgyllés tagjai koziil jelen volt 18 f6 (1 f6 nem vett részt a szavazasban).

Ezt kovetéen a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 17 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkill meghozta az alabbi

54/2013. (XI1. 19.) MOK hatarozatot:

A Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése a 2013. december 19-i tilésének napirendjét
a kovetkezdk szerint allapitotta meg:

1.

no

4.

A Veszprém Megyei Onkormdnyzat 2013. évi kéltségvetésérdl szolo 4/2013. (I1. 20.)
onkormanyzati rendelet mddositasa
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgylilés elndke
Eldkészitéséért felelds: Szasz Jutka irodavezetd
Farkas Barbara koltségvetési referens

A Veszprém Megyei Onkormdnyzat Kozgyiilése megyei dijainak adomdnyozdsdrol
52610 5/2013. (I1. 20.) 6nkormanyzati rendelet modositasa
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgytilés elndke
Elékészitéséért felelds: Dioszegine Timéar Hajnalka irodavezet6
Dr. Molnar Gydngyi jogtanacsos

A Veszprém Megyei Onkormanyzat 2014-2017. évekre vonatkozd stratégiai
ellendrzési tervének és a 2014. évi belso ellenorzési tervének jovahagydsa
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgytilés elndke
Eldkészitéséért felelds: Steinerné Stranszky Csilla belsé ellendr vezetd

A Veszprém Megyei Onkormdnyzat Kozgyiilése 2014. évi munkatervének
megallapitasa
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgytilés elndke
Elokészitéséért felelds: Zsebe Péter dnkormanyzati referens

Beszamolé a Veszprém Megyei Onkormanyzat nemzetkozi kapcsolatainak
alakulasarol
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgylilés elndke
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Eldkészitéséért felelds: Varga Veronika elnoki kabineti referens

6. A 2014-2020 kozotti eurdpai unios forrasok felhasznaldsat biztosité operativ
programok véleményezése
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgylilés elndke
Eldkészitéséért felelds: Fabacsovics Zoltan megyei f6¢pitész, irodavezetd

7. Tajékoztato Veszprém megye kozuti és vasuti fejlesztésérdl, kiemelten a 8-as fout és a

rrrrr

Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgytilés elndke
Eldkészitéséért felelds: Fabacsovics Zoltan megyei f0épitész, irodavezetd

8. Tadjékoztato Veszprém megye kozosségi kozlekedési helyzetérol
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgytilés elndke
Eldkészitéséért felelds: Fabacsovics Zoltan megyei f0épitész, irodavezetd

9. Jelentés a lejart hatdridejii hatdarozatokrol (I.), a bizottsdagi dontésekrol (I1.) a
kozgytilés elnokének atruhazott hataskorben hozott dontésérél (I1I.)
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kozgytilés elndke
El6készitéséért felelds: Zsebe Péter dnkormanyzati referens

10. Tdjékoztato az elmult idoszak legfontosabb eseményeirol
(2013. november 01. — 2013. november30.)
Eldado: Lasztovicza Jend, a megyei kdzgytilés elndke
Elékészitéséért felelds: Zsebe Péter dbnkormanyzati referens

11. K6zmeghallgatas

Hataridé: azonnal
Felelds: Lasztovicza Jend, a megyei kozgyllés elndke

NAPIRENDEK TARGYALASA

1. A Veszprém Megyei Onkormanyzat 2013. évi kéltségvetésérol szolé 4/2013. (I1. 20.)
o6nkormanyzati rendelet modositasa

Lasztovicza Jend
Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsdgok az el6terjesztést megtargyaltdk és a
kozgytilésnek elfogadasra javasoltak.

Megkérte a képviselécsoportok vezetdit, amennyiben az elSterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése el6tt sziveskedjenek ismertetni.

A képviseldcsoportok vezetoi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.



Lasztovicza Jeno

Inditvanyozta, hogy a kdzgylilés dontson az eldterjesztésben szerepld ,,Dontés a Veszprém
Megyei Onkormanyzati Hivatalnal kdzfoglalkoztatottak alkalmazéasarol” targyd hatarozati
javaslatrdl .

A megyei kdzgytilés tagjai koziil jelen volt 18 £6.

Ezt kovetden a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 17 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkul és 1 tartozkodas mellett meghozta az alabbi

55/2013. (XI11. 19.) MOK hatarozatot:

A Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése tdmogatja, hogy a Veszprém Megyei
Onkormanyzati Hivatal pélyazatot nydjtson be a Veszprém Megyei Kormanyhivatal
Munkaiigyi Kozpontjdhoz ketté {6 szakképzetséggel rendelkez6 munkanélkiili
kozfoglalkoztatasahoz 2014. januar 1. és aprilis 30. kozotti idészakra vonatkozoan.

Hatérido: azonnal
Felelds: Dr. Imre Laszlé megyei jegyz6

Lasztovicza Jen6 )
Inditvanyozta, hogy a kozgylilés dontson a Veszprém Megyei Onkorményzat 2013. évi
koltségvetésérdl szolo 4/2013. (I1. 20.) onkormanyzati rendeletének modositasarol.

A megyei kozgytlés tagjai koziil jelen volt 18 0.
Ezt kovetéen a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 15 igen szavazattal,
ellenszavazat nélkul és 3 tartozkodas mellett megalkotta a

15/2013. (X11. 20.) 6nkormanyzati rendeletet

a \Veszprém Megyei Onkormanyzat 2013. évi koltségvetésérdl szolo 4/2013. (II. 20.)
onkormanyzati rendelet mddositasaral.

A rendelet szovege a jegyzokonyv mellékletét képezi.

2. A Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilésének a Veszprém Megyei
Onkorméanyzat megyei dijainak adomanyozasardl szol6 5/2013. (11. 20.)
o6nkormanyzati rendelet modositasa

Lasztovicza Jeno

Tajékoztatta a Kozgyllést az elbterjesztésben szereplé rendelettervezettel kapcsolatos

modositasi javaslatokrol:

- A tervezet 1. 8-aban javasolt kiegészités soran a megalapitandd dijra vonatkozo 4. § (2)
bekezdesenek b.) pontja torlésre kerll, igy a (2) bekezdésben meghatéarozott c.) pont
megjel6lés b.) pontra modosul.

- Atervezet 1. §-dban javasolt kiegészités soran a megalapitand6 dijra vonatkozo 4. § (10)
bekezdése torlésre kerll, egyuttal a (11) — (17) bekezdés szdmozéasa (11) — (16)
szdmozasra maodosul.

- Atervezet 4. §8-anak sz6vege az alabbi szévegre médosul:
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(1) A Rendelet 5. §-a az alabbi (3)-(4) bekezdésekkel egészil ki, egyben a Rendelet 5. § (3)
bekezdésének szamozasa (5) bekezdésre mddosul:

»(3) A Rendelet 4. § (6) bekezdésében foglaltaktdl eltérden, a 2014. évben atadandé dijak
esetében a javaslattétel lehetOsegere az crintetteket 2013. december 30. napjaig
hirdetményben kell felhivni, melyet az Onkorméanyzat és a Kamara hivatalos honlapjan k6zzé
kell tenni.

(4) A Rendelet 4. § (7) bekezdésében foglaltaktol eltéréen a 2014. évben atadandd dijak
esetében a kezdeményezés hatarideje: 2014. januar 25.”

(2) E rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.”

Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsdgok az el6terjesztést megtargyaltdk és a
kozgytilésnek elfogadasra javasoltak.

Megkérte a képviseldcsoportok vezetdit, amennyiben az elGterjesztéssel kapcsolatban
véleményuk, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése el6tt sziveskedjenek ismertetni.

A képviselocsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Keérdés, hozzaszoélas nem hangzott el.
Lasztovicza Jeno )
Inditvanyozta, hogy a kozgytilés dontson a Veszprém Megyei Onkormanyzat megyei dijainak
adomanyozasardl szolé 5/2013. (1. 20.) dnkormanyzati rendeletének modositasarol.
A megyei kozgylilés tagjai koziil jelen volt 18 £6. (1 f6 nem vett részt a szavazasban).
Ezt kovetéen a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 17 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartdzkodas nélkil megalkotta a
16/2013. (X11. 20.) 6nkorményzati rendeletet

a Veszprém Megyei Onkorméanyzat megyei dijainak adomanyozasarol sz6l6 5/2013. (11. 20.)
onkormanyzati rendelet modositasaral.

A rendelet szévege a jegyzokonyv mellékletét képezi.

3. A Veszprém Megyei Onkormanyzat 2014-2017. évekre vonatkoz6 stratégiai
ellendrzési tervének és a 2014. évi belsé ellendrzési tervének jovahagyasa

Lasztovicza Jeno
Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsag az clbterjesztést megtargyalta €s a kozgyiilésnek
elfogadasra javasolta.

Megkérte a képviseldcsoportok vezetdit, amennyiben az elSterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése el6tt sziveskedjenek ismertetni.



A képviselocsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Keérdés, hozzaszoélas nem hangzott el.

Lasztovicza Jen6
Inditvanyozta, hogy a kdzgytilés dontson az eldterjesztés elfogadasarol.

A megyei kozgytlés tagjai koziil jelen volt 18 £6. (1 6 nem vett részt a szavazasban.)

Ezt kovetden a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 17 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkil meghozta az alabbi

56/2013. (XI11. 19.) MOK hatarozatot:

1. A Veszprém Megyei Onkorméanyzat Kozgytilése a Veszprém Megyei Onkormanyzat
2014-2017. évekre vonatkozé stratégiai ellendrzési tervét a hatarozat 1. sz. melléklete
szerint jovahagyja.

Hataridé: azonnal
Felelés:  Dr. Imre L&szl6 megyei jegyz6

2. A Veszprém Megyei Onkorményzat Kozgytilése a Veszprém Megyei Onkormanyzat
2014. évi belso ellendrzési tervét a hatarozat 2. sz. melléklete szerint jovahagyja.

Hataridé: azonnal
Felelés:  Dr. Imre L&szl6 megyei jegyz6

A hatérozat mellékletei a jegyzdkonyvhoz csatolva.

4, A Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 2014. évi munkatervének
megallapitasa

Lasztovicza Jeno

Tajekoztatta a Kozgytlést, hogy Orban Imre képviseld javaslatot nyujtott be a ,,\Veszprém
Megye Szabadsagaért Emléklap” alapitasara és adomanyozasara. Erre tekintettel javasolta,
hogy a kozgylilés —a munkaterv szerinti -2014 februarjdban esedékes (lésének tervezett
napirendi pontjai kozé vegye fel ,A Veszprém Megyei Onkormanyzat megyei dijainak
adomanyozasarél szolo 5/2013. (Il. 20.) onkormanyzati rendelet mddositasa” targyud
eléterjesztést.

Az clbterjesztés hatarozati javaslatanak mellékletét képezé a Veszprém Megyei
Onkorményzat Kozgytilésének 2014. évi munkatervében tervezett decemberi {ilés
napirendjeinek eléadoja a személy megnevezése nélkiil a megyei kozgytilés elndke.

Kérte, hogy jelen eléterjesztést e modositasok figyelembevételével fogadjék el.

Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsdgok az el6terjesztést megtargyaltdk és a
kozgytilésnek elfogadasra javasoltak.

Megkérte a képviselécsoportok vezetdit, amennyiben az elSterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése el6tt sziveskedjenek ismertetni.



A képviselocsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Keérdés, hozzaszoélas nem hangzott el.

Lasztovicza Jen6
Inditvanyozta, hogy a kdzgytilés dontson az eldterjesztés elfogadasarol.

A megyei kozgytlés tagjai koziil jelen volt 18 0.

Ezt kovetéen a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 18 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkil meghozta az alabbi

57/2013. (XI11. 19.) MOK hatarozatot:

A Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése a megyei kozgytilés 2014. évi munkatervét a
mellékletben foglaltak szerint allapitja meg.

Hataridé: folyamatos, illetve 2014. december 31.
Felelds: Lasztovicza Jend, a megyei kozgylilés elndke

A hatarozat melléklete a jegyzokonyvhoz csatolva.

5. Beszamolé a Veszprém Megyei Onkormanyzat nemzetkozi kapcsolatainak
alakulasaral

Lasztovicza Jen6
Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsagok az elGterjesztést megtargyaltak és a
kozgytlésnek elfogadasra javasoltak.

Megkérte a képviselécsoportok vezetdit, amennyiben az elSterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése el6tt sziveskedjenek ismertetni.

A képviseldcsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Lasztovicza Jend
Inditvanyozta, hogy a kozgytilés dontson az eldterjesztés elfogadasarol.

A megyei kozgytilés tagjai koziil jelen volt 18 £6.
Ezt kovetéen a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 18 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkil meghozta az alabbi

58/2013. (XI11. 19.) MOK hatarozatot:
A Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése megtargyalta és elfogadta a Veszprém

Megyei Onkormanyzat nemzetkdzi kapcsolatainak alakulasarél szol6 beszamolot.
A kozgyilés felkéri elnokét, hogy dontésérdl az érintetteket értesitse.



Hatarido: 2013. december 31.
Felelds: Lasztovicza Jend, a megyei kozgyiilés elndke

6. A 2014-2020 kozotti eurdpai unios forrasok felhasznalasat biztositdé operativ
programok véleményezése

Lasztovicza Jeno
Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsag az clbterjesztést megtargyalta €s a kozgyiilésnek
elfogadasra javasolta.

Megkérte a képviseldcsoportok vezetdit, amennyiben az elGterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése eldtt sziveskedjenek ismertetni.

A képviseldcsoportok vezetdi részérdl az eldterjesztéssel kapcesolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Lasztovicza Jend
Inditvanyozta, hogy a kozgytlilés dontson az eldterjesztés elfogadasarol.

A megyei kozgytilés tagjai koziil jelen volt 18 £6.
Ezt kovetéen a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 18 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkil meghozta az alabbi

59/2013. (XI11. 19.) MOK hatarozatot:

A Veszprém Megyei Onkorméanyzat Kozgyiilése a teriiletfejlesztésrol és a teriiletrendezésrél
sz616 1996. évi XXI. rendelkez6 torvény 13. 8 (2) e) pontja, valamint a Veszprém Megyei
Onkormanyzat Miikodési Szabalyzat 2. fiiggelék 11./e) pontjanak felhatalmazasa értelmében a
2014-2020-as tervezési idészak operativ programjainak eldzetes véleményezési anyagat
attekintve, az alabbi veéleményt alakitotta ki:

I. Az operativ programok tartalma tekintetében:

Altalanossagban megallapithatd, hogy a tervezett programok éatfogd, tarsadalmasitasra keriilt
anyagai 06sszhangban allnak a megye fejlesztési koncepcidjaban is megfogalmazott
jovoképével, igy annak megvalosulasat a tervezett programok érdemben segiteni tudjak. Az
egyes operativ programok megyénk céljainak megvaldsulasahoz valé hozzajarulasanak
mértéke azonban fokozhatd, az alabbi f6 megallapitasok figyelembe vételével:

| A Gazdaségfejlesztés és Innovacio OP (GINOP) esetében

(i) A ,,Tamogato tzleti kdrnyezet fejlesztése” prioritashoz kapcsoloddan:

Egyetértve a tervezett tevékenységekkel, mieldbb sziikségesnek tartjuk a szabad véallalkozési
zénak kialakitasarol szolé dontes meghozatalat, annak érdekében, hogy a sziikséges
fejlesztésekre valo felkésziilés (projektfejlesztés) mielébb ¢és megfelelé informacidok
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birtokaban kezdédhessen meg. Veszprém megye érdekelt abban, hogy teriiletén — fejlesztési
koncepciojaval 6sszhangban — szabad vallalkozasi zonak létesiljenek.

Szintén szlikségesnek tartjuk az orszagos szinten kiemeltnek nyilvanitott agazatok kdrének
meghatarozasat, ennek kapcsan a megyék altal sajat koncepcidjukban azonositott kiemelt
agazatok és az orszagos szinten meghatarozott agazatok viszonyanak, illeszkedésének
tisztazasat, harmonizalasat, valamint annak meghatarozasat, hogy az adott — kiemeltnek
nyilvanitando — agazatok fejlesztésére milyen eszk6zok allnak majd rendelkezésre. Ezen a
téren javasoljuk, hogy a beavatkozasok sziikebb, az adott dgazaton beliili tevékenységekre
valé Osszpontositasa helyett tagabb, az agazatok miikodési korilményeit komplex maddon
tdmogatni képes eszkdzrendszer keruljon kialakitasra.

(if) A ,, Tudasgazdasag fejlesztése” prioritashoz kapcsolédoan

Megyénk — hasonléan néhany mas megyéhez — kiemelt fontossadgunak tartja a K+F+I
tevékenységek fejlesztéset és ehhez megfelel6 kiinduld alapokkal (egyetem, miikodo,
eredményes innovacio-tamogatd tevékenységet végzd klaszterek) rendelkezik. Kifejezetten
fontosnak tartanank, ha a program tovabbfejlesztése soran a kiemelt zéndk nevesitésre
kerulnének, konzultadlva a potencialisan érintett megyékkel (és megyei jogu varosokkal) és
figyelembe véve az eddigi eredményeket, tapasztalatokat. Ezek alapjan kifejezetten
szamitunk arra, hogy Veszprém megye teriletén kiemelt ndvekedesi zona kerul
kijeldlésre, dsszhangban a megye fejlesztési koncepcidjaval.

@iii)) A ,Természeti és kulturalis eréforrasok megorzése, az orokségi helyszinek
hasznositdsan és az energiahatékonysag novelésén keresztul” prioritashoz
kapcsolodoan

SPECIFIKUS CEL 1: Kulturalis és természeti 6rokségek védelme és hasznositasa

,»A prioritas keretében megcélzott fejlesztések kapcsolédnak a hazai és eurdpai halézatokhoz
(pl. vilagorokségek, Euro-velo, Maria-ut, Eurdpa Tanécs ,,Eurdpai Kulturdlis Utak”
programjahoz)”

Ebben az esetben is egyetértiink a cél és a hozza tartozd tevékenységek Iényegi elemeivel,
fontosnak tartjuk emellett azt, hogy mielébb Kkeruljenek konkrétan megnevezésre a
tdmogatni kivant fejlesztések (programok, kulcsprojektek), hiszen a megyei illetve térségi
jelentdségli, a TOP-bol tamogatni kivant kisebb 1éptékii fejlesztéseknek ezekhez kell
kapcsolddniuk. (a programdokumentum szévege is megjelenit ennek igényét: ,,....elvart, hogy
a megvaldsitando projekt kapcsolddjon a kérnyezetéhez, tehat mas turisztikai attrakciokkal,
szolgaltatdsokkal, kapcsolodo intézményekkel egyiittmiikodjon a megvaldsitas és a fenntartasi
idoszak soran.”)

SPECIFIKUS CEL 2: A Balaton turisztikai célu fejlesztése a kulturalis és természeti
orokségekre alapozva

A Balaton térsegének kiemelt kezelesevel, a térség fejlesztéseinek potencialis Integralt
Teruleti Beruhdzéds keretében torténd fejlesztésével kiilonosen egyetértink. Emellett
tartalmaban is - jelenjenek meg a hattértelepullések és a Balaton korili varosok valamint a
kozvetlen Balaton-part sokrétiic — a turizmus mellett a gazdasagi, és kozlekedeési
kapcsolatokra is Kiterjed6 - fejlesztésére iranyuld szandék is. Kiemelten fontosnak tartjuk
a Balaton és a Bakony térségének 6sszehangolt fejlesztését, ennek kérében Veszprém MJV
fejlesztéseinek pozicionalasat.
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(iv) A ,Foglalkoztatas osztonzese és a véllalati alkalmazkodoképesség fejlesztése”
prioritashoz kapcsolédoan

»-Nem allami szervezetek komplex foglalkoztatdsi programjai” intézkedés leirasa szerint ,,a
nem allami szervezetek is megvalositanak olyan komplex foglalkoztatasi programokat,
amelyek nem a szocialis gazdasag keretei kozott valosulnak meg, de valamilyen lokalis
gazdasagi lehetdségre épitve segitik a nem foglalkoztatottak munkahoz jutasat™

Javasoljuk az ezen programok megtervezése és tamogatasra vald kivalasztasa esetében a helyi
— praktikusan a megyei onkormanyzathoz rendelheté - dontési kompetenciak
Kiszélesitését illetve annak megfontolasat, hogy emiatt ezen programokat egységesen a
teruletiségnek nagyobb szerepet szan6 TOP-ban kellene végrehajtani , éppen a ,lokalis
gazdasagi lehetdségek™ jobb kihasznaldsa érdekében.

| Az Intelligens Kozlekedés OP (IKOP) esetében

(i) a kozuthélozati fejlesztések megvaldsitasa

Az OP szbvege is megallapitja, hogy ,,2011-ben az orszagos kozuthaldzat fellletallapotanak
tobb mint fele volt rossz...(..)mindez a fejlesztésre szoruld kozossegi kozlekedési
kapcsolatokkal  (pl. regionalis autobuszjaratok jobb  Uzemeltetéséhez  szlikseges
infrastrukturalis feltételek) egyltt rontja a videki terlletek népessegmegtartd erejét és
tokevonzo képesseget, illetve nem segiti kelloen a helyi gazdasag bekapcsolodasat az EU
piacaira.” Tudva azt, hogy a (TEN-T hal6zatok kivételével) kozuti kozlekedés fejlesztését
nem tekinti prioritdsnak az EU a 2014 — 20 kozotti idészakban, de felismerve azt a tényt, hogy
a magyar gazdasag fejlodését jelentés mértékben akadalyozza egyes telepiilések ¢€s térségek
rossz kozuti elérhetOsége és a kozlekedésbiztonsig alacsony szinvonala, javasoljuk, hogy
készuljon Kkiegészité jellegii, dontden hazai forrasok tervezett felhasznalasara épiilo
kozlekedésfejlesztési program a 2014 — 20 iddészakra. A program kifejezetten a nemzeti
szempontbdl fontos kozlekedési — kdztiik kiemelten az EU altal kevéssé preferalt nem eurdpai
jelentdségli kozuthalozati elemek - fejlesztésére iranyuljon és tartalmat tekintve szorosan
kapcsolodjon az EU Altal is tAmogatott operativ programokhoz. A nemzeti szempontbdl
fontos fejlesztések tekintetében a Nemzeti Kozlekedési Stratégia (NKS) es az elkészilt
megyei fejlesztési koncepciok illetve a Kkésziilo programok egyeztetését tartjuk
szilkségesnek, a megyék térszerkezetének fejlesztésere iranyulo elképzelések megyék kozotti
harmonizélasaval és ezen elképzelések NKS-ba torténd integralasaval.

(ii) a varosi kozlekedés fejlesztése

A fenntarthaté varosi kozlekedés elomozditisa az EU egyértelmii prioritasa a 2014-20
iddszakban. Javasoljuk, hogy a jelenlegi, az IKOP keretének minddsszesen 11,8%-at kitevd
forrds mennyisége Kkeriiljon jelentésen megnovelésre, akar az IKOP forraskeretének
novelésével, akar a TOP varosfejlesztési prioritasa forrasainak ndvelésével és a fenntarthatd
varosi kozlekedés fejlesztési lehetdségeinek jelentds kibdvitésével. Véleményiink szerint
ugyanis a véarosi és varoskornyéki kozlekedeés hatékonysaga, amellett hogy kétségkivil fontos
kornyezetvédelmi kérdes, de mas szempontbdl a varosok és térségeik gazdasagi aktivitasat
(ezen belill a telepiilés befektetdi vonzerejét, a munkaerépiac megfeleld miikddését)
alapvetden befolyasol6 tényezo is.

(iii)  projektek elokészitése

Szintén javasoljuk, hogy az IKOP kilonitsen el forrast azon kozlekedési beruhazasok
elokészitésére is, melyek megvaldsitasara—az elkészitettség hianya miatt - varhatéan nem
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kerllhet sor a 2020-ig tartdé program-idészakban, de megvalosulasuk egyértelmiien szolgalna
egyes térségek fejlodését. Megyénk szempontjabol kiemelt jelentdségli példaul a Veszprém -
Zirc — Gyor vasuti kapcsolat minéségi fejlesztése, vagy az M8 autopalyava fejlesztése.

Az Emberi Eroforrasok OP (EFOP) esetében

Megyénk fejlodési céljai szempontjabol kiemelt jelent6séggel bir a felsdoktatas —kilondsen
az egyetemek helyi- térségi gazdasagba valo integralasanak elésegitése és az oktatasi mindség
fokozésara tett erOfeszitések tdmogatdsa. Javasoljuk, hogy a programozads sordn az
egyetemekre iranyuld infrastrukturélis fejlesztések integralhatéak legyenek az
egyetemeknek helyt add varosok és térségek egyéb fejlesztési elképzeléseivel valamint a
K+F+1 infrastruktara (egyébként a GINOP altal tdmogatando) fejleszteseivel, pl. a
tervezett megyei illetve MJV keretekben megszervezett Integralt Teruleti Beruh&zasokon
(ITB) keresztul.

| A Vidékfejlesztési Program (VP) esetében

A jelenlegi, a ,terlletfejlesztési” — azaz az EFA és az ESzA éltal tamogatott fejlesztések es
»vidékfejlesztési” — azaz az EMVA altal tamogatott fejlesztések Osszehangolatlansagabdl
adodo problémak lekiizdésének egy fontos eszkdzeként tekintliink a helyi kezdeményezésii
stratégiak (,,CLLD”) megvalositasara, melyek lehetséget adnak a kiilonboz6 eredetii forrasok
térségi keretekben torténé harmonizalasara. Udvozoljikk ezért, hogy a program ,,Nagy
lehetoséget lat... a kozdsség altal iranyitott helyi fejlesztések (CLLD) tobbalapos
(,,multifund™) alkalmazasaban, az EMVA, ERFA és ESZA, kisérleti jelleggel, egyes
meghatarozott térségekben ETHA forrasok helyi szinti, helyi fejlesztési stratégia alapjan
torténo osszehangolasaban, felhasznalasaban. A VP 6. prioritasat alapvetoen ezzel a
mddszerrel tervezziik, épitve a helyi kdzosségek fejlesztési aktivitasara, kezdeményezéseire és
egyiittmiikodesre. ,,

Kifejezetten fontosnak tartjuk (hasonléan a tervezet szerzéihez) ,,a tamogatasi rendszerben a
VAaros-vidék egyiittmiikodés lehetdségének biztositasat”, mindazonaltal sajnélattal olvassuk,
hogy ,,A tobbalapos (multifund) CLLD megvaldsitasrdl és ennek madjarol végleges
korméanyzati dontés még nincs”.

Kifejezetten fontosnak és siirgetonek tartjuk, hogy gyors és pozitiv dontés sziilessen a
CLLD t6ébbalapos megvalositasardl, annak érdekében, hogy a lebonyolitashoz kapcsolodd
szervezeti és tervezési jellegli 1épésekre vald felkészulés (HACS-ok atalakitdsa, helyi
stratégiak kidolgozasa) mielébb megkezdddhessen.

A Terllet- és Telepulésfejlesztési OP (TOP) esetében

Az OP tartalméba a megye relevans fejlesztési elképzelései beilleszthetéek. Megjegyzendo,
mindazonaltal, hogy
e a MJV-ok és megyék tervezési és végrehajtasi egylittmiikodésének konkrét modja, az
ezzel kapcsolatos elvarasok nem jelennek meg egyértelmiien a jelenlegi tervezetben,
ez bizonytalansagot okoz a tervezésben
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e az OP-ban szerepeltetett ,,CLLD” és a Vidékfejlesztési Programban (VP) megjelenitett
,CLLD” kapcsolata, tartalma nem vilagos. Egyértelmiien javasoljuk, a CLLD
tobbalapos (,,multifund”) rendszerben kertljon kialakitasra, egysegesen (Id. a VP-hoz
megfogalmazott javaslatot is), annak érdekében, hogy a koordinacidt er6sitd
funkciojat kepes legyen betolteni.

A Kornyezeti és Energia Hatékonysagi OP (KEHOP) esetében

Az OP tervezete alapjan a tamogatasban részesiilé célok mindegyike fontos, nemzeti szinten
megalapozott, az azonban nem derul ki az anyagbdl, hogy (egy-két kivételt6l, mint pl. a Tisza
arvizvédelmi fejlesztései, Mosoni Duna, stb. eltekintve) a tervezett beavatkozasok milyen
terleti megoszlasaval szamol a program. A megyét az OP beavatkozasai szempontjabol
kiemelten fontos térségek érintik, akar klimavédelem, akar viz — és természetvédelem (pl. a
Balaton térsege, Bakony) szempontjabol, emellett ipar- és kdrnyezetbiztonsag szempontjabol
kockézatveszélyes térségek is taladlhatdak a megyében.

A megye fejlesztési koncepcidja kiemelt célként kezeli a termeészeti, taji és kornyezeti
értékeinek védelmét és azok fenntarthatd hasznositasat, tobbek kozott pl. a jelentdés megjulod
energia-potencial kiaknazasat. Nemzeti szinten is kiemelten védendé és fejlesztendé a
megyét is érinté Balaton térsége, ahol a térség fejlesztési koncepcidjaban kiemelt helyet foglal
el a ,,természetesség”.

Az OP-ban a tervezett beavatkozdsok elvileg lehetévé teszik a megye fejlesztési
koncepciojaban foglaltak részleges vagy akar teljes korti megvaldsitasat, azonban az OP-ban a
tervezett beavatkozasok foldrajzi terlleteinek akar konkrét, akér preferencia-szeri
megjelolése nem tortént meg, igy a fenti célok valodi érvényesitési lehetdségeit nem tudjuk
megitélni.

Azzal egyiitt, hogy tisztaban vagyunk a KEHOP er6sen agazati jellegével, fontosnak tartjuk,
hogy a program beavatkozasai tartalmazzak az adott beavatkozasok szempontjabél preferalt
foldrajzi térségek vagy térség-tipusok meghatarozasat. Ennek hianyaban nem allapithaté meg,
hogy a megye fejlodése szempontjabol fontos és a megye fejlesztési koncepcidjaval is
megalapozott beavatkozasok finanszirozasa milyen meértékben illetve esetlegesen milyen
feltételekkel varhat6 a programban.

Javasoljuk ezért, hogy a jelenleg erdsen altalanos ,,A teruletfejlesztés integralt megkozelitése”
fejezet egészuljon ki azon terbeli preferenciak bemutatasaval, melyek az OP egyes specifikus
céljai szempontjabodl iranyadoak, igy orientdljak a térségi szereploket is abban, hogy milyen
fejlesztésekre szamithatnak a program idészakaban. A lehetdségek tisztazasa eérdekében
kérjiik, hogy a program tervezoéi folytassanak megyénkénti egyeztetéseket.

Javasoljuk fellllvizsgélatra azt az elvet is, miszerint az OP nem tervezi ,ITI” (Integralt
Terlleti Beruhazés) alkalmazasat, hiszen erre — részben a késziild6 megyei programhoz,
részben a Balaton kiemelt fejlesztéseihez kapcsolddva — érdemi lehetéségek kinalkoznak.

Konkreét javaslatok:

A jelenlegi, vazlatos OP-szoveg alapjan az alabbi, tartalmi és kiegészit6 jellegli javaslatok
megtételét javaslom:

(i) A ,,Megujulé energiaforrasok felhasznalasanak novelése” specifikus célhoz kapcsoloddan
javasoljuk a ,,Hal6zatra termeld, nem épiilethez kotott megjuld energiaforras alapti zoldaram
termelés” intézkedés keretében a szé€él energidjara épiild energiatermelés (szélerdmiivek)
beemelését a tamogatasban részesiilé technologiadk kozé, ez a megye szamara jelentOs
potencidlt jelent.
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(i1) A ,,Szennyvizek okozta kornyezetterhelések csokkentése, megelézése a 2000 LE feletti
agglomeréacidkban...” specifikus célhoz kapcsolddva javasoljuk, hogy a 2000 LE alatti
szennyviz-agglomeraciok esetében a jelenleginél markansabban, egyértelmiien jelenjen meg a
programban az alternativ — termeészet kozeli - kezelesi megoldasok tamogatasa, amennyiben
ez koltséghatékonyan megvaldsithat6 az adott térségben.

| Magyar Halgazdalkodasi OP (MAHOP) esetében

Konkreét javaslatok:

(i) A 4. prioritastengely (A foglalkoztatds es a terileti kohézid ndvelese) keretében
»potencidlis célteriiletként” megjelenik a Balaton. Az ehhez a prioritastengelyhez az amugy is
igen kis koltségvetesii program (a jelenleg koltségvetés szempontjabdl iranyadd 2007 — 13 évi
Halaszati OP hét éves teljes kerete minddsszesen 40 milli6 Euro, kb. 12 md Ft )
minddsszesen 3%-a van rendelve.

Ezen kivil konkrét foldrajzi illetve tertileti utalds nincs a programban.

Fontos szempontként rogzitjik, hogy az akvakultira fejlesztésére iranyulo prioritdsokban a
balatoni halaszat timogatasokhoz juthasson.

(i) A MAHOP esetében specifikus eldzetes feltételként keriilt megjelenitésre a tobbéves
Nemzeti Akvakultura Stratégia megléte. Az OP-tervezet szdvege szerint ,,A Nemzeti
Akvakultura Stratégia jelenleg kidolgozas alatt van, 2014 elso negyedeév végeére keésziil el. A
Stratégia alapjat képezo Fehér Konyv tarsadalmi egyeztetése november végen indul ™.

Ezzel kapcsolatosan nyomatékosan felhivjuk a figyelmet a Balaton és a balatoni haldszat
pozicionalasara.

1. A programok végrehajtasanak fo elemei tekintetében

Javasoljuk az integralt terileti beruhazasok (I'TI) rendszerének vagy egyéb, az egyes OP-
ok kozotti koordinacidt biztositd eszkdzok széleskorii alkalmazasat, elsGsorban annak
érdekében, hogy a fejlesztési forrasok a megyék és telepiléseik szaméara kiszamithato,
tervezhetd modon és egymashoz illesztve legyenek felhasznalhatoak, igy kihasznalhatd
legyen az egyes fejlesztések szinergiaja.

I11.A tervezési folyamat tekintetében

Az OP-ok konkrét szdvegei is utaljanak arra, hogy az egyes intézkedések kidolgozasa soran
az OP-ok figyelembe veszik a megyei fejlesztési koncepciok lényeges elemeit és arra, hogy a
megyei fejlesztési programok kidolgozasa sordn az OP-ok tervezéi egyiittmiikodnek a
megyei program tervezéset koordinalé szakemberekkel, annak érdekében, hogy a megyek
teriileti alapon kialakitott fejlesztési tervei, szdndékai a lehetd leginkdbb beépiilhessenek az
alapvetéen agazati szemlélettel késziildé programdokumentumok végleges szovegébe.
Fontosnak tartjuk, hogy a TOP mellett az agazati szemléletiic OP-ok tervezoi és megyék
kozott is induljon meg az érdemi egyeztetés, kulondsen azon intezkedések tekinttében,
melyek jelen feljegyzés ,,Az operativ programok tartalma” cimii részében megemlitésre
keriltek.

Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgytilése felkéri a megyei onkormdanyzat elnokét a
kialakitott vélemény képviseletére, az érintettek tajékoztatasara.
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Hataridé: azonnal
Felelds: Lasztovicza Jend, a megyei kozgyllés elndke

7. Tajékoztato Veszprém megye kozuti és vasuti fejlesztésérol, kiemelten a 8-as fout
és a Székesfehérvar-Boba vasutvonal korszeriisitésérol

Lasztovicza Jeno

Koszontotte Bodd Imre irodavezeté urat a Nemzeti Infrastruktira Fejleszté Zrt.
képviseletében. Megkérdezte, hogy a tajékoztatoval kapcsolatban szobeli kiegészitést kivan-e
tenni.

Bodo Imre

Kiegészitésében tajékoztatta a kozgyiilést, hogy a tajékoztatd anyag Osszeallitisa és a
kozgytilés kozotti idoszakban 8. sz. fokozlekedési Ut hajmaskéri elagazdjanal a kivitelezok
szamara a munkaterllet ataddsa megtortént. A kiilon szintli csomopont kiépitése
megkezdddott, melynek koszonhetdéen az emlitett keresztezddés hasznalata biztonsagosabba
valik.

Lasztovicza Jeno
Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsag az clbterjesztést megtargyalta €s a kozgyiilésnek
elfogadasra javasolta.

Megkérte a képviseldcsoportok vezetdit, amennyiben az elGterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése el6tt sziveskedjenek ismertetni.

A képviselocsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Kérdések, valaszok
Kérdés

Papp Tamas

Megkérdezte, a 8-as szamu fout fejlesztése kapcsan, gondoltak-¢ a mezdgazdasagi gépek
kozlekedésére, figyelemmel arra, hogy Veszprém megyében sok a mezdgazdasagi teriilet a 8-
as fout mellett, amelyek megkozelitését biztositani kell.

Valasz

Bodd Imre

Vélaszdban kifejtette, a tervek tartalmazzdk azoknak a teruleteknek a megkdzelitését is,
amelyek kozvetlen kapcsolata a fejlesztés kovetkeztében megsziinik a 8-as szamu fouttal.
Hangsulyozta, a 8-as szamu fout egy kiemelt foutta lesz fejlesztve, gyorsforgalmi jelleggel.
Ez azt jelenti, hogy 110 km/h ¢ra lesz a haladasi sebesség, illetve kilonb6zé csomopontok
lesznek beiktatva. Véleménye szerint, ha erre az utra lassi jarmiiveket is felkeriilnének, az
rendkivil balesetveszélyes lenne. EImondta jelenleg is vannak kozvetlen foldati kapcsolatok a
8. sz. féuthoz és a jogszabalyi kotelezettségbdl adodoan tovabbra is biztositjak — foldutak
kiépitesevel, stb. — ezeknek az ingatlanoknak, illetve mezOgazdasagi teriiletecknek a
megkozelitését, de nem a 8-as szamu féuton keresztiil.
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Kérdés

Orbéan Imre

Megkérdezte, a 83-as Ut fejlesztését mikor tervezik, tovabba, hogy nem gondolkodnak-e az
M1-es és M7-es autdpalyak kozott egy észak-déli iranyu kozlekedési folyosdnak a nyitasarol,
ami vélemenye szerint esetleg a 83-as utat kivalthatna.

Vélasz

Bodd Imre

Elmondta, a 83-as ut fejlesztését a kozeljovoben nem tervezik, illetve az észak-deli uttal
kapcsolatban sincs Gj nyomvonal tervezve a 83-as Ut kivaltdsara. Hangsulyozta, a jelenleg
kész(16 nemzeti kozlekedési stratégia, hatarozza majd meg azokat a fejlesztési iranyokat, ahol
kozlekedésfejlesztés lesz, amely nemcsak a kozuti, hanem a vizigyi, 1égi, vasuti fejlesztéseket
is tartalmazza. Ismeretei szerint ennek mar megkezdddott a tarsadalmi egyeztetése is és ennek
elfogadasat kovetéen torténhet meg annak az 1222/2011-es kormanyrendeletnek a
modositasa, ami most definialja a kozuti és gyorsforgalmi Uti fejlesztéseket.

Hozzasz6lasok

Pusztai Istvan

Véleménye szerint Veszprém megye meghatarozo kozutfejlesztésének nincs meg az a
trsadalmi politikai feltételrendszere, amely ezeket az Ugyeket felgyorsitand. Sajnélattal
allapitotta meg - nemcsak erre a ciklusra gondolva -, hogy Veszprém megye
kozutfejlesztésének legfontosabb jellemzéje, hogy a befejezési hataridok egyre cstsznak, igy
azok az elképzelések, amelyek az Onkormanyzat Aaltal elfogadott megyei fejlesztési
stratégiaban megfogalmazddnak, azok e konkrét 1épések gyakorlati realizalasa nélkil nagyon
nehezen lesznek elérhetdk.

Dr. Aldoz6 Tamas

Elmondta, a Nemzeti Infrastruktdra Fejleszté Zrt. korabban kozbeszerzést irt ki, és a
szerzOdést is megkototte a 83-as Gyor és Papa, tovabba bévitve Papa keleti elkeriilé ut
keresztezodésig torténd hatastanulmany elkészitésére, amely elkésziilt. 5 nyomvonal
valtozatot vizsgalt meg a tervezo és ezek koziil sikeriilt kivalasztani azt a nyomvonalat, amely
mind a szakmanak, mind az érintettek szamara a legoptimalisabbnak tlinik, ami egy 33 km-es
utszakasz megeépitését tartalmazza, tainyomo részt teljesen Uj nyomvonalon. Hangsulyozta a
megvaldsithatdsagi tanulmany azzal a feltétellel készilt, hogy az Utnak a vonalvezetése tegye
lehetévé a 110 km/h sebességii kozlekedést és kozép- vagy hosszutavon a 2x2 savl
bovitésnek a lehetdségét. Ez az Gt szamol azzal, hogy a pépai repiildteret bekodsse az
uthalézatba, azaz kozvetlen megkdzelithetésége legyen két kiilonbozo szintli keresztezOdés
kialakitdsaval a Takacsi ¢és Vaszar kozotti teriilet feldl beérkez6 uj nyomvonalon.
Megjegyezte a megvaldsithatosagi tanulmany készitéi ugy latjak, hogy az ut megépitése,
nemcsak a kettds hasznositasra kijelolt repiil6tér megkozelitése szempontjabol indokolt,
hanem azért is, mert Gy6r gazdasagi fejlédésének az egyik legnagyobb akadalya, hogy a kelld
munkaeré nem all rendelkezésre a varosban. Megitélése szerint elsésorban déli iranybol — igy
Papa felé és Veszprem megye meég tavolabbi térségei felé - nincsen feltarva kozuti
megkozelitéssel ez a gy6ri gazdasagi kozpont. Megemlitette, hogy a forgalmi adatok, tovabba
a baleseti statisztikdk kelléen megalapozzak azt, hogy a kOvetkezd hét éves ciklusban sikerrel
lehessen forrasra palyazni ennek az Gtnak a megépitéseére.
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Orbéan Imre

Felhivta a figyelmet a Balaton északi partjan futd Székesfehérvar-Tapolca kozotti
vonalszakasz villamositasanak fontossagara. Indokolasul eléadta, hogy a szoban forgo teriilet
rendkivil beépitett, igy lakott terlleten halad a vasut és az ott lakdk nyugalma, tovabba a
gyorsabb megkdzelités miatt jo lenne megoldani ezen a szakaszon is a villamositast.

Ismét hangsulyozta a 83-as szamu fout fejlesztésének indokoltsagat, mert véleménye szerint
Gy6rnek munkaerd szempontjabol déli iranybol van nagy bearamlasa. Tudomasa szerint
rendkiviil sokan dolgoznak Gyor kornyéki gyarakban. Példaként emlitette, hogy egy
délutdnos miiszak befejezését kovetéen Papa iranyaba kb. 30-40 autdbusz indul el egyszerre,
amelyek nem mindegyike helykozi jarat, van kdztik céges busz is, ezért mindenféleképpen
szlikséges a 83-as Ut fejlesztese.

Lasztovicza Jen6
Inditvanyozta, hogy a kozgytilés dontson az eldterjesztés elfogadasarol.

A megyei kozgytlés tagjai koziil jelen volt 18 0.

Ezt kdvetden a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 14 igen szavazattal, 3
ellenszavazattal és 1 tartdzkodas mellett tudomasul vette A Veszprém megye kdzuti és vasuti
fejlesztésérol, kiemelten a 8-as fout és a Székesfehérvar-Boba vasttvonal korszertisitésérdl
sz0l06 tajékoztatot.

Megkdszonte a Nemzeti Infrastruktdra Fejleszté Zrt. munkatarsainak a szinvonalas
tajékoztatd anyag elkészitését.

8.  Tajékoztaté Veszprém megye kozosségi kozlekedési helyzetérol

Lasztovicza Jeno

Kdszontotte Tothné Temesi Kinga irodavezetd asszonyt €s Ferencz Zsolt urat, dnkormanyzati
és tarsadalmi kapcsolatokért felelds referenst, a Kdzlekedéstudomanyi Intézet Nonprofit Kft.
Eszaknyugat-magyarorszagi Kozlekedésszervezd Iroda képviseletében. Megkérdezte, hogy a
tajékoztatdval kapcsolatban szobeli kiegészitest kivannak-e tenni.

Tothné Temesi Kinga

Kiegészitésében elmondta, hogy a tajékoztaté anyaguk elkésziiltét kovetden, azaz december
15. napjatol életbe Iépett a hivatalos vasuti- és buszmenetrend. Megemlitette, mar dolgoznak a
kovetkez6 évi menetrend modositason - januarban és februarban a szolgaltatoi és szakért6i
egyeztetéseket kovetden - aprilis €s majus honapban lesz mind ennek a tarsadalmi vitaja, ahol
valamennyi telepiilési onkorményzat részére lehetdséget adnak a menetrenddel kapcsolatos
észrevételek megtételére.

Infrastrukturalis fejlesztésekkel kapcsolatosan jelezte, hogy szivesen és keszséggel felajanljak
szakmai egyiittmiikddésiiket barmilyen telepiilés részérdl felmeriild tovabbi fejlesztés
tekintetében, hiszen mindez alapvetéen meghatarozza a kozosségi kozlekedés szinvonalat és
minoségeét.

Megjegyezte, a most ¢életbelépett vastuti menetrenddel jelentds vasuti szolgaltatasi fejlesztés
valésult meg a vasuti beruhazasok altal, ennek koszonhetéen elmondhato, hogy Veszprém és
ez altal Veszprém megye is el6varosi kozelségbe keriilt Budapesthez masfél oras vasuti
eljutassal. Elmondta, ez a munka a menetrendvaltozassal nem fejez6dott be, hiszen a busz- és
vasUti menetrendek tovabbi 6sszehangolasa folyamatos zajlik és remenyei szerint az igy kinalt
tovabbi hat par vonat egy jo elérhetéséget ad Veszprém megyének és Veszprém varosanak.
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Lasztovicza Jeno
Bejelentette, hogy az illetékes szakbizottsag az clbterjesztést megtargyalta €s a kozgyiilésnek
elfogadasra javasolta.

Megkérte a képvisel6ecsoportok vezetdit, amennyiben az elGterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése eldtt sziveskedjenek ismertetni.

A képviselocsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Kérdések, valaszok
Kérdés

Orbén Imre

A vasuti menetrenddel kapcsolatosan megkérdezte, hogy a Csorna-Papa kozott kozlekedd 14-
es vasuti szarnyvonalon kozlekedd két vonatpar milyen megokolasbol kozlekedik a
menetrend szerinti idépontban, ugyanis ezekkel a vonatokkal iskoldba menni, dolgozni,
korhazba menni nem lehet, mert az elsé vonat 10 orakor érkezik be Papara. Vagy csak
egyszerlien fenntartjak ezt a vasuti szdrnyvonalat? Mert megigérték, hogy ezt nem zarjak le?
Amikor a Gyurcsany-kormany idejen bezartak, és buszkdzlekedés volt helyette, az legalabb
megfelel6 volt. Mikor az Orban-kormany kormanyra Kkerult, akkor visszadllitottdk a
menetrendet, majd utana lecsokkentették. A 12 vonatparbol lett 2 vonatpar. Véleménye
szerint ezek igy feleslegesen kozlekednek. Amikor visszaallitottak 2010-11-ben, jol
kozlekedtek.

A Cuha-volgyi vasuttal kapcsolatban megjegyezte: visszatérd probléma a hétvégi vasuti
kozlekedés, mivel rengeteg turista keresi fel a volgyet, viszont visszautazas céljabol csak két
vonat kozlekedik, egy 6rakor, illetve 6t orakor. Itt kérdezte meg, miért szintették meg azt a
vonatot, amely korabban 14:30-kor indult Porva-Csesznek vasutallomasrol, ami nagyjabol
lefedte a két idépont k6zotti idészakot. Megitélése szerint ez komoly probléma és drvendetes
lenne, ha erre keresnének megoldast.

Vélasz

Tothné Temesi Kinga

A Papa-Csorna vasutvonallal kapcsolatosan elmondta, tudjak, hogy az nem egy kinalati
menetrend. Rengeteg utasszamlalast tartottak, viszont vannak kapacitasi, eszkdz, valamint
koltségvetesi korlataik. Ezek alapjan és az utas szdmok birtokaban hoztak azt a dontést, hogy
ez a 2 vonatpar marad. A kritikat tudomasul véve 6k is tudjak, hogy ez egyeldre kinalatot nem
jelent, de most ez all rendelkezésre. A szerelvényforduld behatarolja, hogy milyen siiriiséget
tudnak itt biztositani. Ezen korlat figyelembevételével probalkoztak a lehetéségeikhez mérten
az utas szdmokhoz viszonyitani a menetrendeket.

Elmondta elképzelések vannak, viszont egyeldre a koltségvetési korlatok nem engedélyezik a
tovabbi fejlesztést. Megjegyezte, Gyor-Veszprém vasutvonallal kapcsolatosan folyamatosan
egyeztetést tartanak, nagyon erés a civil lobby szervezet, akikkel szinte napi kapcsolataik
vannak. Peldaként emlitette, hogy sok esetben az 6 kérésiikre valtoztattak a menetrendeken,
amely aztan mégsem hozta meg a kivant eredményt. Az is elképzelhetd, hogy egy nyari és
egy téli idészakban mas menetrenddel kozlekednek majd, hiszen mikor jobb id6 van, akkor a
turisték is tovabb kint szeretnének lenni. Viszont itt is van egy hivatasforgalmi helyzet, illetve
turista, es diakforgalom, akik esetleg tavolabbi varosba utaznak vissza. Mindezek egyuttes
mérlegelésével lehet donteni. Nem kizart, hogy visszakeriil a menetrendbe ez a vonat.



18

Kérdés

Pusztai Istvan

Két kérdést tett fel. Az egyik arra iranyult, hogy vannak-e olyan mérlegelés, elbiralas alatt
1év0 lakossagi panaszok, amelyek érintik az életbe 1épett menetrendet, illetve ennek
kovetkezmenyeként a nem megoldott probléméakat. Az anyag egyébként nagyon tartalmas és
szinvonalas, de azt irja le, amit nydjt a kdzlekedés és nem irja le azt, amit igazabol nem nyujt.
Megitélése szerint vannak azért panaszok, észrevételek az asztalon.

A masik, amit felvetett - amit, maga az anyag is tartalmaz -, hogy a kdzosségi kozlekedes
egyik legfontosabb feladata a munkaba jaras feltételeinek a biztositasa. Az anyagban is van
utalas arra vonatkozdan ,,a megye nagyfoglalkoztatoi részben”, hogy sok esetben a k6zdsségi
kozlekedés nem tudott igazodni egyes munkaltatok egyéni igényeihez. Megkérdezte mi a
tartalma ennek, mennyire egyéni ez az igény? Tulajdonképpen hany nagyfoglalkoztat6t vagy
mas foglalkoztatot érint, az utas szam volument milyen mértékben érinti?

Vélasz

Tothné Temesi Kinga

Az utas panaszokkal kapcsolatosan elmondta, hogy ezeket kivizsgaljak. Most is folyik
vizsgalat egy somlosz6l6si lakossagi észrevétel miatt a hetvégi kozlekedésre vonatkozoan.
Ezen kiviil is vannak tobb, de kisebb érdekcsoportokat érintd, valtott miiszakban dolgozo
néhany embert érinté problémak. Ezeknek igyekeznek végére jarni, és megfeleld kindlatot
adni, azonban néhany utas valds igényét nem tudjak teljesiteni.

A munkaba jarassal, a foglalkoztatokkal kapcsolatosan elmondta, itt az egyéni igények kozott
érdemes figyelembe venni az eltérd munkakezdést. Leginkdbb a valtott miiszak, a talorak
miatti  tobbletfoglalkoztatds jelenti a problémat, amelyet viszont nem tudnak
menetrendszerinti jaratokkal biztositani. Adott esetben egy nagyobb megrendelésnél, itt foleg
a Papa-Csorna térségében 1évokrdl beszélve, a filozofidjuk az, hogy ha van egy allami
rendszer, akkor lehetéség szerint az nyuUjtson egy olyan lehetéséget, hogy tobb emberhez
érhessen el. Ok egyelére az Gtven f6 feletti munkaltatoi korrel probaltak kapcsolatot felvenni
és nagyobb cégeket Ugy orientalni, hogy a munkakezdést és a munkavégét hozza lehessen
igazitani a kozlekedeshez. Ebben még kisebb sikereik vannak, de véleménye szerint tovabbi
eredményeket majd az egyittes konzultaciokban fognak elérni. Az Audi, az Opel, valamint a
papai hastizem problematikajat probaltak vizsgalni. Ebben még tovabbi egyeztetések kellenek
ahhoz, hogy cl6relépés legyen.

Hozzaszolasok

Dr. Aldoz6 Tamas

Megjegyezte, hogy hangoztak el észrevételek az uti célok megkozelitésével kapcsolatban.
Véleménye szerint a legnagyobb foglalkoztaté Papan egy ipari beszallitd, aki kifejezetten
megdicsérte a kozlekedést, amely alkalmas arra, hogy az itt él6k elérjék a munkahelyet. O
30%-nal tobb munkavallalét nem tud talalni az izembe és a 60-70%-ot a térségbdl kell
beutaztatnia. A vallalati jaratok miikddtetését a Volan ellatja. Szerinte azért vannak erényei is
ennek a rendszernek, a hibain kiviil.

Orban Imre

Elmondta, hogy Orlltek a papai autdbusz-allomas épllete felljitasanak, bar véleménye szerint
ez csak az elsd 1épés, mert a palyaudvar egész teriiletének a rendbetétele is sziikséges. Olyan
parkoldhelyek és buszbeallok kialakitasa, ahol az emberek fedett helyen tudnak varakozni.
Megkérdezte, van-e esetleg mod az autdbusz-palyaudvar terlletének atalakitasara, hogy
»utasbaratabb” legyen.
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Tothné Temesi Kinga

Valasza szerint sajat forrasbol, sajat koltségvetésbél nem, viszont reméenykednek abban, hogy
a kovetkezd 2014-2020-as ciklusban is lesz lehetdség infrastrukturalis fejlesztésekre. Ezekkel
szeretnének 1is majd ¢élni. Most elsOsorban utas tajékoztatasi rendszer kidolgozasa,
elektronikus jegyarusitasi rendszer bevezetése van napirendi ponton, természetesen emellett a
tovabbi palyaudvar megallohelyek, leszalldszigetek komfortosabba, akadalymentessé tétele is
fontos. Kérte, amennyiben a kozgyiilés 1atokorében ilyen palyazati lehetdség felmeriil, akkor
szivesen allnak rendelkezésre a szakmai segitség megadasaban. Az 6nkormanyzatok és a
megye nélkil ez nem fog menni.

Dr. Aldoz6 Tamas

Elmondta, hogy a papai buszpalyaudvar teriiletének egy része a varos tulajdonaban van. 15
éves szerzOdésiik jart le a kozelmultban, amelyet meghosszabbitottak. Megjegyezte azonban,
hogy az integrélt varosfejlesztési stratégia Iényeges valtozasokat hoz a palyaudvar teriletere
vonatkozoan is. Mindenekel6tt arra nézve, hogy kisebb teriileten legyen a palyaudvar. Az
egyik részét szeretnek majd zoldtertletté alakitani. Természetesen alairjak az egyiittmikodést
arrol, hogy ennek az 0j tervnek megfelelden, akar kozosen tulajdonosként, a Volan pedig
hosszu tava bérloként megtalalja a komfortosabb utas kiszolgalas lehetdségét.

Lasztovicza Jen6
Inditvanyozta, hogy a kozgytilés dontson az elbterjesztés elfogadasarol.

A megyei kozgytlés tagjai koziil jelen volt 18 0.
Ezt kovetden a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 18 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkil tudomasul vette Veszprém megye kozosségi kozlekedési

helyzetérdl tajékoztatot.

Megkoszonte a Kozlekedéstudomanyi Intézet Nonprofit kft. Eszaknyugat-magyarorszagi
Kozlekedésszervezd Iroda munkatarsainak a szinvonalas tajékoztatd anyag elkészitését.

0. Jelentés a lejart hatarideji hatarozatokrol (I.), a bizottsagi dontésekrol (I1.) a
kozgyiilés elnokének atruhazott hataskorben hozott dontésérol (I11.)

Lasztovicza Jend
Megkérte a képviseldcsoportok vezetdit, amennyiben az elSterjesztéssel kapcsolatban

véleményuk, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése el6tt sziveskedjenek ismertetni.

A képviselocsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Keérdés, hozzaszoélas nem hangzott el.

Lasztovicza Jen6
Inditvanyozta, hogy a kdzgytilés dontson az eldterjesztés elfogadasarol.

A megyei kozgytlés tagjai koziil jelen volt 18 0.

Ezt kovetéen a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgytilése 18 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodas nélkil meghozta az alabbi

60/2013. (XI1. 19.) MOK hatarozatot:
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A Veszprém Megyei Onkorméanyzat Kozgyiilése a 21/2013. (IV. 25.) MOK hatérozat 4-5.
pontjaira, a 35/2013. (1X. 19.), az 50/2013. (X1.14.), az 53/2013. (XI. 27.) MOK hatérozatokra
adott jelentést, valamint a kozgyiilés elnokének atruhazott hataskorben hozott dontéseit
elfogadta.

A kozgylilés a bizottsdgoknak az elmult idészakban hozott dontéseirdl szold tajékoztatodt
tudomasul veszi.

Hatérido: azonnal
Felelds: Dr. Imre Laszl6 megyei jegyz0

10. Tajékoztato az elmult idoszak legfontosabb eseményeirol
(2013. november 01. — 2013. november 30.)

Lasztovicza Jen6
Megkérte a képviselécsoportok vezetdit, amennyiben az elSterjesztéssel kapcsolatban
véleményiik, javaslatuk van, azt a napirendi vita megkezdése eldtt sziveskedjenek ismertetni.

A képviselocsoportok vezetdi részérdl az eloterjesztéssel kapcsolatban vélemény, javaslat nem
hangzott el.

Keérdés, hozzaszbélas nem hangzott el.

Lasztovicza Jen6
Inditvanyozta, hogy a kdzgylilés dontson az eldterjesztés elfogadasardl.

A megyei kozgylilés tagjai koziil jelen volt 18 £6.

Ezt kovetden a Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozgyiilése 18 igen szavazattal,
ellenszavazat ¢és tartdzkodas nélkiil elfogadta az elmult idészak legfontosabb eseményeirdl
sz0l06 tajékoztatot.

11. Kézmeghallgatas

Lasztovicza Jeno
Bejelentette, hogy kozmeghallgatds kapcsan irasbeli észrevétel, kérdés nem Kerilt
benyujtasra.

Megkérdezte, hogy a k6zmeghallgatasra érdekl6d6 érkezett-e kozgytlésiinkre.
Tekintettel arra, hogy a kozmeghallgatasra érdekldd6 nem érkezett az Gilést 11 ora 45-kor
berekesztette.

A jegyzokonyvben szereplo napirendi pontokhoz tartozo eldterjesztések a Veszprém Megyei
Korményhivatal részére mar megkuldésre kertiltek.
k.m.f.

Lasztovicza Jeno s.K. Dr. Imre Lészl6 s.k.
a megyei kozgytlés elnoke megyei jegyzo
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